RAZBOIUL DIN UCRAINA
si
COMPONENTA MARITIMA A NATO

Rézboiul din Ucraina, cu consecintele sale la nivel Euro — Atlantic, a creat noi provocari in domeniul
Marinelor militare, a demonstrat unele sldbiciuni, dar s-au constat si domenii in care pregatirea si inzestrarea cu
nave, armament si tehnica specifica sunt la niveluri scazute sau, chiar, lipsesc.

Fara a avea pretentia unei ierarhizari, prezint, in continuare, unele aspecte pe care le consider a fi de
abordat.

De fapt, unele state, deja, aloca bugete semnificative pentru inzestrarea si modernizarea fortelor
maritime militare si isi adapteaza tacticile in aceste domenii ,,fierbinti”.

1.Asimilarea de sisteme moderne antirachetdi si impotriva UAV-urilor.

in razboiul din Ucraina, componenta maritima a adus in analiza elemente care, pana la acea data,
pareau ca sunt sigure si eficiente.

Avarierea fregatei rusesti ,,Amiral Esenin” de o racheta ucraineana, RK-360 MC, ,,Neptun”, dar, mai
ales, avarierea si scufundarea crucisatorului ,,Moskva”, ca urmare a lovirii cu doud rachete Neptun, au demonstrat
ca navele de razboi sunt vulnerabile la loviturile cu rachete anti-nava, moderne.

Tn primul rand, s-a demonstrat ca artileria navala cu calibru mic (20 — 30 mm) si cadenti mare (pana
la 6.000 lov./min.) este ineficienta in distrugerea rachetelor anti-nava care zboara la joasa inaltime, la nivelul marii
(3—10m).

Capul de autoghidaj al unei rachete anti-nava moderne a devenit atat de inteligent incat separa rapid
si eficient bruiajul pasiv sau activ de tinta reala.

S-a demonstrat necesitatea ca sistemele antiracheta sé dispuna de un timp de reactie foarte mic, iar
sisteme de lansare sa functioneze in regim automat.

Este necesar sa se tind cont ca pentru foarte multe rachete anti-nava se aplica tot mai mult zborul
inertial pe(85 —90)% din cursa, ceea ce face ca deschiderea capului de autoghidaj sa se execute cat mai aproape

de tintd, iar baleerea are o deschidere unghiulara limitata la maximum + 8, o valoare foarte mica.

Toate acestea obliga pe cercetatorii in domeniul tehnicii militare sd descopere noi sisteme eficiente
n combaterea rachetelor anti-nava:

-aplicarea sistemului constructiv stealth pentru navele militare (partea emersa cu forme unghiulare,
suprastructuri cu inaltimi reduse, arborada simplificatd, armament retractabil, vopsele absorbante pentru undele
electromagnetice);

-campuri fizice reduse (termic, magnetic, acustic) si aparaturd proprie pentru masurarea continua a
acestora;

-mijloace de bruiaj activ cu puteri mari si foarte mari in diverse variante si frecvente pentru
distrugerea capului de autoghidaj al rachetei atacatoare (sisteme electronice si opto-electronice — laser);

-sisteme electrono- optice (laser), de mare putere, pentru distrugerea UAV-urilor;

-asimilarea tunurilor electromagnetice pentru distrugerea UAV-rilor.

2.Cresterea rolului si importantei submarinelor conventionale.

Este cunoscut faptul ca in prezent, nici o flotd maritima militara nu se poate considera a fi moderna
daca nu are in inzestrare submarine.

Marile puteri maritime militare au in inzestrare submarine cu propulsie nucleara (SSBN-uri, SSN-uri
si SSGN-uri), dar majoritatea marinelor militare dispun de submarine conventionale (cu propulsie diesel —
electricd).

Prin introducerea diverselor variante de AIP (Air Independent Propulsion), durata de stationare
continud in imersiune a unui SSK (submarin de atac cu propulsie diesel-electrica) a crescut, de la 3-4 zile la 15 —
21 zile sau chiar mai mult.

Rézboiul din Ucraina a demonstrat, inca o data, cd submarinul, atita timp se afla in imersiune, este
imun la actiunea rachetelor anti-nava si la actiunea UAV-urilor.(dronelor).

Marele avantaj al SSK-urilor medii si mari il constituie faptul ca pot imbarca si lansa rachete de
croaziera si anti-nava din pozitii foarte greu de determinat de la suprafata apei, fin aer sau de pe uscat.



Spre exemplu:

-submarinele rusesti, Clasa ,,Varsavianka”, pot imbarca si lansa, din imersiune ,cate patru rachete
KALIBR-NK;

-submarinele franceze, Clasa ,,Scorpene”, pot imbarca si lansa rachete anti-nava, SM — 39,
EXOCET;

-submarinele Type 212 pot imbarca si lansa, din imersiune, rachete IDAS, dirijate prin fibra optica
cu cursa 20 km (viitoarele SM Type 212 vor imbarca si lansa rachete de croazierd, tipul nu este precizat).

3.Supravegherea si apdrarea cablurilor submarine de comunicatii.
Fig.3.1.Schema generald a cablurilor submarine de comunicatii

In prezent, oceanul planetar este strabatut de 430 cabluri submarine de comunicatii, cu o lungime
totala de 750.000 Mm (1,388 milioane Km)

Adancimea de plantare a acestora variaza de la 2,00 m la 8.000 m. Cea mai mare adancime o are
cablul Japonia — SUA, de 8.000 m, in Santul Japonez.

Pe plan mondial, 3% din comunicatiile globale se efectueaza prin sateliti, iar 97% prin cabluri
submarine de fibra optica.

Comunicatiile prin satelit suferad de latenta si pierderi, in timp ce prin fibra optica viteza reprezinta
99,7% din viteza luminii.

Anual, peste 100 cabluri submarine sufera avarii cauzate, in principal, de traulerele navelor de
pescuit oceanic.

Primul cablu submarin a fost amplasat Tn 1858, iar transmiterea unui mesaj peste ocean a durat 18
ore. Astazi, cele mai rapide cabluri submarine pot transfera date la viteze de 35 teraocteti pe secunda.

Costul estimat al instalarii celor 420 cabluri submarine este de aprox. 10.000 miliarde $

Cel mai lung cablu submarin are 39.000 Km (cablul SEA-ME-WE3) si conecteazi Asia de S-E de
Europa de Vest, prin Marea Rosie.

NATO dispune de o retea de cabluri submarine proprie.

in conditiile invaziei Ucrainei de catre Rusia, fundul marii a devenit, ca niciodatd, un camp de lupta,
care trebuie protejat. Fortele armate occidentale iau in considerare un scenariu de cosmar, de Intrerupere totald a
internetului in Europa.

De cétiva ani, marile puteri duc un ,,razboi hibrid”, jumatate deschis, jumatate secret, pentru
controlul acestor cabluri.

Situatia prezentului devine alarmanta, deoarece Europa se concentreaza din ce in ce mai mult pe
amenintarile la adresa securitatii cibernetice, iar investitiile de securitate si rezilienta a infrastructurii fizice, care
stau la baza comunicatiilor sale cu lumea, nu par a fi, astazi, o prioritate.

In prezent, este greu de determinat daca sunt sau nu atacuri asupra sistemelor de cabluri, dar
miscarile de nave in raioanele maritime strabatute de cabluri au Inceput sa atraga atentia, inca din 2014.

Primele atacuri asupra cablurilor SM s-au Tnregistrat Th 2017 (cablurile dintre Marea Britanie — SUA
si Franta — SUA). Aceasta demonstreaza intentia unor forte, dar si existenta unor pericole de a separa Europa de



restul lumii.

In ultimii ani se constatd prezenta in raioanele maritime mentionate a unor nave rusesti ,, de pescuit”
sau ,,oceanografice”, care, in general, sunt colectoare de informatii. Prezenta acestor nave s-a observat in
apropierea coastelor Irlandei si ale Frantei. Spre exemplu, asa-zisa nava ruseascd oceanografica, ,,Yantar”, are la
bord un minisubmarin, ROV, AS-37 care se poate scufunda pana la 6.000 m (masurata in 2017, in largul coastelor
irlandeze). S-a dovedit cd urmarea traseul de cabluri care leagda Europa de SUA.

De fapt, aceastd nava, ,,Yantar,” a fost surprinsa in 2015 dea lungul coastelor de Est ale SUA, in zona
cablurilor SM, situatie ce a creat tensiuni intre cele doua state. Situatia s-a repetat si in 2017.

In prezent, Rusia este interesati de infrastructura de cabluri SM a NATO.

Iata ce declara Amiralul american James G. Stavridis, fost comandant al Fortelor Aliate NATO:

,»Daca slabiciunea relativa a pozitiei Rusiei face improbabil un conflict conventional cu NATO,
cablurile de fibra optica pot fi o tinta pentru Rusia. Ar trebui sd ne pregatim pentru o crestere a actiunilor hibride
in domeniul maritim, nu doar in Rusia, ci si in China si in [ran”.

Se constatd trei riscuri majore de securitate:

1.Volumul tot mai mare de date care circuld prin cabluri, care incurajeaza térile terte sa spioneze sau
sd perturbeze traficul;

2.Intensitatea capitalului in crestere a acestor facilitati , duce la crearea de consortii internationale cu
zeci de proprietari. Sunt fabricanti de cabluri, structuri de pozitionare a cablurilor, structuri de transfer a
informatiilor de la cabluri la reteaua de pe uscat. In aceste consortii internationale pot intra actori statali care si-ar
putea folosi influenta pentru a perturba fluxurile de date sau chiar a le intrerupe in situatia unui eventual conflict;

3.Spionajul, prin utilizarea de submarine cu echipamente speciale sau submarine lansate de la bordul
unor nave de suprafata.

Toate acestea sunt capabile sa intercepteze sau sa modifice datele care trec prin fibra optica, fard a o
deteriora, Se cunoaste cd asemenea mijloace sunt in posesia SUA, China, Rusia.

Ingrijorator este faptul ¢4, in prezent, foarte multi proprietari de cabluri SM folosesc pentru
managementul acestora, din ce Tn ce mai putin personal, apeland la sisteme automatizate, pentru a reduce
cheltuielile de personal.

Din cele prezentate mai sus, constatdm cd, in prezent, nu exista solutii concrete de paza si
supraveghere a cablurilor submarine.

Recent, executivul american a analizat aceste riscuri si a ajuns la concluzia ca este necesara crearea
unei ,,militii pentru cablurile submarine” cu personal angajat, militar si civil, dar si cu asociatii de voluntari, toate
avand o dotare corespunzatoare.

Tot, executivul american a atentionat ca asemenea structuri similare este necesar sa fie create si in
Europa si In Japonia.

4.Paza si apdrarea platformelor offshore pentru petrol si gaze.

Protectia industriei de petrol si gaze offshore a fost luata in consideratie, cu oarecare atentie, de mai
bine de doua decenii. Pana atunci, s-a justificat ca eventualele atacuri nu se justifica.

Dar, dupa 11 septembrie 2001, situatia s-a schimbat, iar pentru unele state, protectia instalatiilor
offshore pentru petrol si gaze a devenit imperativa.

Este necesar de luat in considerare ca in ultima perioada industria offshore de petrol si gaze a devenit
de o importanta strategicd si economicd mai mare in lumina preocuparilor globale de securitate energetica. Acest
lucru ar fi facut ca instalatiile offshore sd devina tinte mai atractive pentru atacuri.

Aceasta obliga ca factorii de decizie din guvernele tarilor care detin asemenea instalatii si sisteme sa
cunoasca foarte bine tipurile de amenintari, grupdrile ce sunt angrenate in amenintari, capabilitati si intentii,
posibile actiuni viitoare.

Tipuri de amenintari de securitate offshore.

Atacarea instalatiilor de petrol si gaze nu este un fenomen nou. Primul atac al unei instalatii
petroliere offshore a avut loc la 2 august 1889, Tn largul coastelor Santa Barbara, California.

In ultimii 25 ani au avut loc aproximativ 50 atacuri si incidente secundare. Autorii au fost diversi, la
fel si motivatiile, obiectivele, tacticile si capabilitatile. Au fost: teroristi, insurgenti, pirati, sindicate criminale,
activisti de mediu, state nationale ostile, alte grupuri si persoane necunoscute.

O clasificare sintetica a posibilelor amenintari a instalatiilor offshore de petrol si gaze se refera la:

-piraterie;

-insurgenta;

-crima organizata;

-protest civil;

-vandalism;

-sabotaj intern.



Referindu-ma la Europa, activitatea de supraveghere a instalatiilor ofshore de petrol si gaze se
executa prin colaborarea unor structuri semnificative ale statului proprietar:

-Ministerul Apararii Nationale (Marina Militara si aviatia militard);

-Organizatia civila care coordoneaza pescuitul maritim;

-Structurile navale care apartin FRONTEX.

In prezent, aceste structuri supravegheazi tot ce s eintdmpla la suprafata si in aer, dar supravegherea
submarina este precard. Chiar si cele mai noi OPV-uri care intra in prezent in inzestrare, sunt sarace in
echipamente de supraveghere si interventie submarina.

De asemenea, OPV-urile au o dotare insuficienta privind armamentul naval (rachete, artilerie,
armament antisubmarin).

5.Supravegherea si apirarea conductelor submarine pentru petrol si gaze.

La inceputul zilei de 26 septembrie 2022 s-au produs patru explozii la conductele Nord Stream 1 si
2, construite pentru a transporta gaze din Rusia in Germania, prin Marea Baltica. Traseul celor doua conducte este
comun. Nord Stream 1 a fost finalizatd in 2011, iar Nord Stream 2, in septembrie 2021.

Conductele au fost construite de rusi si sunt detinute, in principal, de GASPROM (actionar majoritar,
peste 51%).

Cheltuielile totale de instalare a conductei Nord Stream 2 au depdsit 7 miliarde $.

Se estimeaza cd gazul scapat in urma exploziilor valoreaza intre 600 si 800 milioane $.

La Nord Stream 1, scurgerile de gaz s-au oprit pe 2 octombrie, iar la Nord Stream 2, la 10 octombrie.

Repararea celor doud conducte constituie, in prezent, o mare provocare. Aspectarea cu ROV-ul a
avariilor a prezentat imagini care arata ca avariile sunt pe lungimi de aproximativ 50 m fiecare, ceea ce
demonstreaza distrugerile au fost provocate de explozii submarine produse de cantitati semnificative de explozivi
ce nu puteau fi transportate de scafandri. De fapt adancimea la care s-au produs exploziile, de 70 m, face
improbabild actiunea cu scafandri autonomi.

In ceea ce priveste repararea, pana in prezent nu a fost avansata nici o propunere. Navelor rusesti nu
li s-a permis accesul in zona. Filmarea avariilor s-a executat de catre danezi.

Revenind la conducte, Nord Stream 1 a pompat gaze pana la 31 august, dupa care activitatea a fost
oprita deoarece turbocompresorul aferent nu a putut fi reparat la termen.

Referitor la Nord Stream 2, Germania nu a fost de acord cu punerea in functiune.

Atat Serviciul de Securitate al Suediei, care, prin Politia de securitate a conductelor offshore de gaze,
a verificat situatia conductelor (fard a patrunde la locul avariei), cat si americanii, au mentionat cd a fost ,,un act
deliberat, imprudent si iresponsabil”. Nu a fost numita nici o tara ca ar fi vinovata de sabotaj.

Interesante sunt urmatoarele situatii:

Pe 25 septembrie 2022, mii de oameni din orasul Gera, Germania, au protestat impotriva politicii lui
Olaf Scholtz si a exploziei preturilor la energie si gaze. Au cerut incetarea sanctiunilor Impotriva Rusiei si
deschiderea gazoductului Nord Stream 2. Dupa o zi de la aceste proteste, cele doud conducte au fost sabotate.

USS ,.Kearsarge” se afla la distanta de 16 Mm de locul unde a fost sabotat gazoductul Nord Stream 1
si la 27 Mm de locul unde a fost sabotat Nord Stream 2.

Zona este supravegheata strict de nave NATO, iar presupunerea cd o drond submarind ruseasca ar fi
operat in zona se exclude.

Sub comanda Flotei a VI-a a SUA, s-a desfasurat un mare exercitiu naval, BALTOPS-22, cu peste
45 nave, 75 avioane, 7.500 persoane. Unul din obiective, I-a constituit testarea UUV-urilor ca vanatoare de mine.

Se pune intrebarea, cu atata tehnica performanta in zona, drona ruseasca nu putea fi detectata?

Asa cum se cunoaste, inca suntem in faza de acuze.

Ce spune Putin: ,,Sanctiunile nu au fost suficiente pentru anglo- saxoni, au trecut la sabota;j”.

Tot el mentiona: ,,Este greu de crezut, dar este un fapt ca ei au provocat exploziile pe gazoductele
internationale Nord Stream. Au inceput sd distruga infrastructura energeticd paneuropeana. Este clar pentru toti cei
care beneficiaza de acest lucru. Desigur, cel care beneficiaza a facut-0”.

Purtdtoarea de cuvant a Ministerului de Externe a Rusiei, Maria Zakharova, a sustinut ca ,,atacurile
au avut loc 1n tari care care sunt complet controlate de serviciile de informatii americane”.

De fapt, SUA s-a opus multa vreme proiectului Nord Stream, din doud motive: era foarte profitabil
pentru Rusia si facea ca Rusia cu Germania sa fie ,,mai impletite”.

Americanii resping toate acestea, considerand a fi o propaganda si o dezinformare rusa.

Existd in SUA un clip video, pe ABC News, despre presedintele Biden, care spunea: ,,Daca Rusia
invadeaza, asta inseamna ca tancuri sau trupe trec din nou granita cu Ucraina, atunci nu va exista un Nord Stream
2. 1i vom pune capat”.

Reporterul intreaba: ,,Dar cum veti face asta, mai exact, din moment ce .... proiectul este sub
controlul Germaniei”.

Biden: ,,Iti promit ci vom putea face asta”.



Pe de alti parte, circuld zvonuri ci nici Polonia nu este striini de acest eveniment. In 2021, cind
conducta Nord Stream 2 era n constructie, Marina Poloneza a pus in pericol navele de pozare a conductei, in
acelasi loc in care s-au produs exploziile. Circuld zvonul ca actiunea ar fi fost executata de fortele speciale si
marina poloneza, cu suport tehnic si informativ al SUA aprobata de Primul ministru polonez, Mateuz Morawiecki.

Fostul Ministru de Externe al Poloniei, Th prezent parlamentar european, a postat o fotografie a
gazului care scapa din conductele avariate Nord Stream si a multumit SUA pentru ca ,,le-a aruncat in aer”.

Sunt de luat in analiza si alte aspecte de securitate militara.

Majoritatea tarilor limitrofe Marii Baltice, pe unde trec conductele (Lituania , Letonia, Estonia,
Polonia, Finlanda, Suedia) s-au opus construirii acestui sistem, motivand pericolele de mediu, dar si de ordin
economic, deoarece se ocolesc tarile traditionale de tranzit: Ucraina, Belarus, Slovacia, Cehia.

Suedia motiveaza ca prezenta Marinei ruse n zona economica exclusiva suedeza faciliteaza
obtinerea de informatii militare de catre rusi.

Finlanda sustine ca sunt multe implicatii militare care nu au fost discutate deschis.

Vladimir Putin a declarat ca siguranta ecologica a traseului conductei va fi asigurata de Flota Marii
Baltice a Rusiei.

De-a lungul conductei este instalat, de catre rusi, un cablu de fibrd optica care, teoretic, ar putea fi
folosit pentru spionaj. Actionarii societatii internationale care administreaza gazoductele, cu exceptia GASPROM,
au motivat ca instalarea acestui cablu nu era planificata si nici necesara.

Alexander Medvedeev i-a ironizat pe cei care au avut obiectii spunand ca ,,este de ras ca o conducta
de gaz sa fie 0 arma intr-un razboi de spionaj”.

6.Dezvoltarea programelor de rachete navale hipersonice.

Racheta hipersonica: racheta a cérei viteza de zbor este mai mare de 5 Mach (1.750 m/s) si poate
atinge 20 Mach (7.000 m/s).

Programele de asimilare si de fabricatie sunt dezvoltate de: Rusia, China si SUA.

6.1.Rusia dezvoltd doud programe: KINJAL si ZIRKON.

Racheta Kh-47M2, KINJAL, este o racheta anti-nava, aero — balistica, hipersonica, purtitoare de

focos conventional sau de focos nuclear.

Fig.6.1.Racheta KINJAL la bordul unui avion MIG-31K.
Se lanseaza de la bordul avioanelor rusesti: Tu-22 M3, MIG-31K si Su-57.
Mai este denumita ,,Ucigasul de portavioane”.
Raza de actiune: lansata de pe avioanele MIG-31K sau Su-57: 2.000 Km;
lansata de pe avionul Tu-22Me: 3.000 Km;
Viteza maxima in zbor: 12 Mach (3,4 Km/s);
Executa manevre de evitare pe fiecare etapa a zborului;
Destinatie: lovirea navelor mari si a portavioanelor flotelor NATO;



Pe masura ce se deplaseaza, aerul aflat sub presiune in fata sa formeaza un nor de plasma care
absoarbe undele radio (plasma stealth);

Poate evita sistemele PATRIOT (informatie neconfirmatd de SUA);

Inaltimea de zbor: 20 Km;

Focosul are greutatea de 500 Kg, dar formele corpului rachetei si viteza hipersonica de zbor creeaza
o energie cinetica la impact echivalentd a exploziei unei cantitati de 4.000 Kg TNT.

Racheta ZIRKON.

Fig.6.2.Lansarea unei rachete ZIRCON de la bordul fregatei ,, Amiral Grigorovici”.

Este o racheta de croaziera, anti-nava,hipersonica; cu viteza, in zbor, de 8 Mach;

Altitudinea de zbor: 28 Km;

Raza de actiune: 1.500 Km;

Focos:- conventional: 300 — 400 Kg;

-nuclear: >200 KT;

Propulsor: scramjet; combustibil lichid;

LxD=29,00x0,6m;

La impact, incarcatura de distrugere, forma corpului si viteza hipersonica creeaza o energie cinetica
exploziva echivalentd a 2.150 Kg TNT;

Racheta cu aripi, forma corpului central creeaza portanta in zbor;

La lansare, este propulsata de un motor cu combustibil solid care o aduce la viteza hipersonica, dupa
care propulsia este preluatd de motorul de mars cu combustibil lichid.

Obiectiv principal: lovirea portavioanelor.

Primul test cu lansare singulara de la bordul fregatei ,,Grigorovici” a avut loc la 18 noiembrie 2021,
iar testul cu lansarea unei salve, la 24 decembrie 2021.

Se prevede instalarea la bordul celor doua crucisatoare si la bordul fregatelor, inclusiv cele care
stationeaza in Marea Neagra.

6.2.SUA dezvolta Programul HALO (Hypersonic Air-Launched Offensive Anti-Surface Warfare
Weapon). Tentative au fost din timpul presedintiei Trump, dar Parlamentul american nu a aprobat fondurile
necesare. Pentru anul 2022 s-au solicitat 56 milioane $, fara succes. Pentru 2023 s-au aprobat 92 milioane $ pentru
cercetare - dezvoltare. Programul prevede asimilarea unei rachete hipersonice performante cu raza de actiune mai
mare de 2.750 Km (performanta de baza: evitarea sistemelor antiracheta).

Primele rachete hipersonice se vor testa si implementa la bordul celor trei distrugétoare, Clasa
HYZumwalt”, urmand ca din 2028 si se dispuna si la bordul submarinelor nucleare, Clasa ,,Ohio”.

Tn prezent, obiectivul principal al programului HALO 1l constituie asimilarea unei rachete
hipersonice superioare ca performante tactico — tehnice rachetelor hipersonice din Tnzestrarea Armatei Chinei , YJ-
21 si D-17, care , pana in prezent, nu sunt navalizate.

7.Urgentarea programelor de asimilare a LUUV-urilor (Large Unmanned Undrewater Vehicle —
vehicul submarin autonom cu dimensiuni mari).



Asemenea programe sunt derulate de: SUA, China su Rusia.

SUA dezvolta programul Orca, China dezvolta programe secrete, iar Rusia dezvolta programul
Poseidon.

SUA a mentionat ca programul are unele intarzieri, iar Rusia dezvolta programe de testare pe mare
deschisa.

Tn Flota de Nord a Rusiei a intrat in operativitate SSGN-ul ,,Belogorod” care poate primi la bord si
lansa trei LUUV-uri ,,Poseidon”.

Americanii i-au atentionat pe europenii din NATO ca a sosit momentul s dezvolte programe
similare, deoarece LUUV-urile se preteaza foarte bine la supravegherea si apararea conductelor Offshore pentru
petrol si gaze (autonomie mare in imersiune si dotare cu munitie specifica).

8.Inlocuirea artileriei navale cu calibre mici (20 — 30 mm) si cadente mari de tragere (4.000 —

6.000 lov./min.) cu sisteme antirachetd cu timpi de reactie foarte scurti.

Este o opinie personald bazata pe atacul si avarierea, intr-o prima etapa, a crucisatorului rusesc
Moskva.

Se cunoaste ca ,,Moskva” a fost lovit cu doua rachete ,,Neptun”, care, pe ultima parte a cursei,
zboara la naltimi de (3-10 m) in raport cu suprafata apei. Apararea a.a. si antirachetad apropiata a crucisatorului era
asigurata de tunuri automate , AK-630M (6 tevi cal. 30 mm, 6.000 lov./min.), conduse de radiolocatoare MR-123,
care nu au fost eficiente.

Se estimeaza ca cele mai eficiente, in asemenea situatii, sunt laserele de mare putere (bataie 10 Km).
Asemenea sisteme sunt in Thzestrarea US Navy fiind montate al bordul celor trei distrugatoare, Clasa ,,Zumwalt”.

9.Creste importanta scafandrilor de interventii la adancimi mari.

Fara a intra in detalii, sa clarificam, pe scurt, cum actioneaza scafandrii la adancimi mari.

Scafandrii autonomi sunt atestati sa execute scufundari autonome respirand aer sau amestecuri de
gaze, pana la adancimea de 30 m. In conditii speciale si pe durate scurte, un scafandru autonom poate opera pani
la adancimea de 50 m. Revenirea scafandrului autonom la suprafata se executa pe paliere, cu norme de timp de
stationare riguroase pentru a se permite eliberarea din organism (sange) a azotului gazos.

Peste aceasta adancime, pentru operare, scafandrul executd o pregatirea speciald, in sensul ca ca
organismul sdu este saturat cu gaze la presiunea statica corespunzatoare cu adancimea apei unde va opera, iar
pentru respirat se folosesc amestecuri respiratorii speciale (amestec oxigen si un gaz inert — heliu) pentru ca in
plamani sa patrunda o cantitate de oxigen echivalentd cu 21%, presiune atmosfericd nominald. Dupa terminarea
activitatii, scafandrul revine in incinta hiperbara unde este ,,depresurizat” pana la presiunea atmosferica.

In prezent, acesti scafandri sunt pregatiti la bordul unor nave speciale de interventie cu scafandri de
mare adancime si sunt folositi, prioritar, la interventii la portiunile imerse ale platformelor offshore de petrol si
gaze.Pand acum, acesti scafandri interveneau pentru remedieri a unor defectiuni si avarii la aceste sisteme.

In conditiile in care pragul de alerta este ridicat, este posibil ca OPV-urile sa dispuna de aparatura
necesara pentru pregatirea permanenta a scafandrilor de interventie la adancimi mari (50 — 100 m).

Adancimile de 50 — 100 m sunt cele mai probabile unde se pot produce sabotaje la structurile
ofsshore de petrol si gaze.

10.Rolul minelor marine in descurajarea actiunilor fortelor de debarcare la litoralul maritim.



Fig.10.1.Schema de plantare a minelor marine.

A. mediul marin; B. fundul marii; 1.mina mecanica derivanta,; 2. mind mecanica derivanta

semi-imersatd,; 3. mind mecanicd ancoratd impotriva navelor de suprafatd, 4. mind

mecanicd ancorata impotriva submarinelor; 5. mind marind de fund; 6,7.mine marine

inteligente, tip torpild.

Rézboiul din Ucraina a demonstrat cad mina marina, ,,arma saracului”, cum este denumita in jargon
marindresc, nu si-a redus importanta.

Pentru a limita accesul navelor de debarcare rusesti la litoralul ucrainean din zona porturilor Odessa
si Nikolaev, Marina ucraineana a instalat baraje de mine marine mecanice de contact, ancorate. Sunt mine de
fabricatie sovietica, cu o vechime mare, situatie care a creat probleme grave regimului de navigatie in zona de
Vest a Marii Negre. Din cauza stirii de agitatie a marii un numar de mine s-au desprins din baraj (10, dupa unele
afirmatii, 18). Cert este cd o asemenea mind a ajuns, in plutire, purtatd de curentii marini, pana la intrarea n
Bosfor, fiind distrusa de Maria Turciei.

Este cunoscut si incidentul petrecut cu nava dragoare de mine a Marinei roméne, care a fost avariata
de explozia unei asemenea mine.

Toate acestea demonstreaza ca mina marind, indiferent de tip, fabricant sau vechime, continua sa fie
0 arma periculoasa si eficienta

Fara a intra 1n detalii, prezint o clasificare sumara a minelor marine:

-mine marine mecanice ancorate: -de contact;

-de contact, cu antene;

-mine marine fara contact (de fund), sunt minele care sunt activate sub influenta cAmpurilor fizice
(magnetic, acustic, termic sau combinatii) ale navelor de suprafatd sau submarinelor care trec pe deasupra.

Si aceste mine se fabrica in variantd simpla sau ,,inteligente”.

In general, minele marine mecanice se folosesc pentru crearea barajelor pentru protectia dinspre
mare a unor obiective de la litoral, iar minele fara contact pentru plantare cu scopuri de diversiune pe céile
maritime sau In anumite teatre maritime de operatii.

Dezavantajul minelor fara contact consta in faptul ca durata activa a acestora depinde de
performantele bateriei electrice de alimentare a blocului electronic.

11.Cresterea importantei complexelor mobile de rachete anti-nava.

Rézboiul din Ucraina a demonstrat, pe deplin, importanta si utilitatea rachetelor de litoral pentru o
armatd aflata in dispozitiv de aparare.

Inainte de 24 februarie a.c. Rusia a transferat in Marea Neagra importante forte navale din Marea
Mediterana si de la Flota Marii Baltice (Crucisatorul Moskva, 3 nave mari de debarcare, fregate si corvete
purtitoare de rachete)



Obiectivul era ca, simultan cu desfasurarea actiunilor ofensive terestre si aeriene, fortele navale
rusesti de la Marea Neagra sa sprijine si sa contribuie la misiunile de debarcare pentru ocuparea de pe mare a
porturilor Odessa si Nikolaev si la ocuparea Insulei Serpilor.

Pa langa barajele de mine, rachetele de litoral si-au demonstrat utilitatea (rachetele ucrainene,
anti-nava, RK-360MC, NEPTUN si rachetele HARPOON dispuse pe sasiuri auto, livrate de Danemarca)

Deosebit de eficiente s-au dovedit rachetele anti-nava NEPTUN, argumentand acesta prin:

-la 3 aprilie 2022, fregata ruseasca ,,Amiral Esenin” a fost avariata de o rachetda NEPTUN;

-la 13 aprilie 2022, crucisatorul ,,Moskva” a fost lovit de doua rachete NEPTUN, care au produs la
bord un incendiu devastator ce a dus, ulterior, la scufundarea navei,

-scufundarea unui remorcher militar rusesc in timp ce reaproviziona fortele rusesti de pe Insula
Serpilor;

-retragerea fortelor maritime rusesti la o distentd de 100 Mm de litoralul ucrainean, la adapost, in
partea de est a peninsulei Crimeea;
-retragerea fortelor militare rusesti de pe insula Serpilor.

Despre racheta NEPTUN.
Fig.11.1.0 baterie de lansare a rachetelor de coastd NEPTUN.
Este o versiune ucraineand a variantei rusesti a rachetei Kh-35U, la care s-au adus modificari
(combustibil mai mult, electronica perfectionata).
Asimilarea a inceput Tn 2013, iar primele teste s-au executat Tn 2016, intrdnd Tn operativitate Tn 2019.
Privind sistemul purtitor si lansator, este o racheta universald, putind fi lansata de pe uscat, de pe
mare sau din aer. Pana in prezent, Ucraina a folosit varianta de lansare de pe uscat.
O baterie lansatoare contine 24 rachete dispuse pe 6 autospeciale lansatoare.
Destinatie:lovirea navelor maritime, civile i militare, cu deplasamente maxime de 5.000 tone.
Caracteristici: -greutate: 800 Kg;
-greutatea focosului: 145 Kg;
-diametrul corpului: 380 mm;
-viteza in zbor: subsonica;
-distanta maxima de operare: 280 Km
-sistem de navigatie: inertial, cu radar activ in faza terminala;
-indltimi de zbor: - inertial: 10 — 15 Km;
-faza terminala: 5 -10 m:
-timp de pregitire pentru lansare: 15 minute.
Toata tehnica aferenta este containerizata, amplasata pe autospeciale ,, Tatra™:
Radiolocatorul are o bataie de 500 KM.



Adancimea maxima de operare a raionului de dispunere pe uscat: 25 Km

Tncepand cu 2022, unele Marine militare europene au inceput demersurile de Tnlocuire a complexelor
de rachete de litoral din inzestrare cu altele cu performante ridicate. Spania si Danemarca, pana in anul 2030, vor
Tnlocui complexele de rachete de litoral HAROON cu complexe similare livrate de Norvegia.

12.Cresterea gradului de protectie a spatiului aerian al Europei impotriva rachetelor balistice cu

razd medie si mare de actiune.

How the missile defence system works

2. Missile detected by 5. Missile intercepted
satellite systems 8 and destroyed

1. Enemy missile 3. Missile tracked 4. Interceptor launched
launched by radar (Aegis systems - ship or land)

Source: Missile Defence Agency B|B|C]|

Fig.12.1.Schema de principiu de functionare a sistemului antirachetd AEGIS.

Este cunoscut faptul ca asemenea rachete sunt purtitoare de incarcaturi nucleare cu focoase multiple.

Europa este protejata impotriva acestor rachete de sistemul american AEGIS. Initial acest sistem a
fost conceput si amplasat pentru a proteja spatiul aerian european de rachetele balistice posibil a fi lansate de pe
teritoriul Iranului.

Probabil, in actuala situatie, cand Rusia ameninta Europa cu lovituri nucleare, sistemul este pregatit
sd combata si asemenea rachete.

Tn principal, sistemul are urmitoarea componenti:

-radiolocator cu putere mare de descoperire, pentru detectarea unei rachete, din momentul lansarii
(radiolocator de avertizare timpurie);

-cinci distrugatoare ale US Navy, Clasa AEGIS, stationate, prin rotatie, in portul spaniol La Rota;

-sistemul antiracheta de la Deveselu, Romania;

-sistemul antiracheta, similar, amplasat in Polonia.

Actualul sistem distruge o racheta balistici pe portiunea de coborére a traiectoriei acesteia. In
prezent se desfasoara cercetari pentru ca racheta balistica sa fie distrusa cit mai aproape de varful traiectoriei sau
pe portiunea de urcare a acesteia pentru a creste probabilitatea de distrugere.
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